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1 Composition du dossier d’enquéte

Article R123-8 du code de I'environnement :

« Le dossier soumis a I'enquéte publique comprend les pieces et avis exigés par les législations et réglementations
applicables au projet, plan ou programme.

Le dossier comprend au moins :
1° Lorsque le projet fait I'objet d'une évaluation environnementale :

a) L'étude d'impact et son résumé non technique, ou I'étude d'impact actualisée dans les conditions prévues par le IlI
de l'article L. 122-1-1, ou le rapport sur les incidences environnementales et son résumé non technique ;

b) Le cas échéant, la décision prise aprés un examen au cas par cas par I'autorité mentionnée au IV de I'article L. 122-1
ou al'article L. 122-4 ou, en I'absence d'une telle décision, la mention qu'une décision implicite a été prise, accompagnée
pour les projets du formulaire mentionné au Il de I'article R. 122-3-1 ;

c) L'avis de I'autorité environnementale mentionné au Il de I'article L. 122-1, le cas échéant, au lll de I'article L. 122-1-1,
a l'article L. 122-7 du présent code ou a l'article L. 104-6 du code de |'urbanisme, ainsi que la réponse écrite du maitre
d'ouvrage a l'avis de l'autorité environnementale ;

2° En I'absence d'évaluation environnementale le cas échéant, la décision prise aprés un examen au cas par cas ne
soumettant pas le projet, plan ou programme a évaluation environnementale et, lorsqu'elle est requise, I'étude
d'incidence environnementale mentionnée a l'article L. 181-8 et son résumé non technique, une note de présentation
précisant les coordonnées du maitre d'ouvrage ou de la personne publique responsable du projet, plan ou programme,
I'objet de I'enquéte, les caractéristiques les plus importantes du projet, plan ou programme et présentant un résumé
des principales raisons pour lesquelles, notamment du point de vue de I'environnement, le projet, plan ou programme
soumis a enquéte a été retenu ;

3° La mention des textes qui régissent I'enquéte publique en cause et l'indication de la fagon dont cette enquéte s'insere
dans la procédure administrative relative au projet, plan ou programme considéré, ainsi que la ou les décisions pouvant
étre adoptées au terme de l'enquéte et les autorités compétentes pour prendre la décision d'autorisation ou
d’approbation ;

4° Lorsqu'ils sont rendus obligatoires par un texte législatif ou réglementaire préalablement a I'ouverture de I'enquéte,
les avis émis sur le projet, plan, ou programme ;

5° Le bilan de la procédure de débat public organisée dans les conditions définies aux articles L. 121-8 a L. 121-15, de la
concertation préalable définie a l'article L. 121-16 ou de toute autre procédure prévue par les textes en vigueur
permettant au public de participer effectivement au processus de décision. Il comprend également I'acte prévu a l'article
L. 121-13 ainsi que, le cas échéant, le rapport final prévu a I'article L. 121-16-2. Lorsque aucun débat public ou lorsque
aucune concertation préalable n'a eu lieu, le dossier le mentionne ;

6° La mention des autres autorisations nécessaires pour réaliser le projet dont le ou les maitres d'ouvrage ont
connaissance ;

7° Le cas échéant, la mention que le projet fait I'objet d'une évaluation transfrontaliere de ses incidences sur
I'environnement en application de l'article R. 122-10 ou des consultations avec un Etat frontalier membre de I'Union
européenne ou partie a la Convention du 25 février 1991 signée a Espoo prévues a I'article R. 515-85.

L'autorité administrative compétente disjoint du dossier soumis a I'enquéte et aux consultations prévues ci-apres les
informations dont la divulgation est susceptible de porter atteinte aux intéréts mentionnés au | de I'article L. 124-4 et au
Il de l'article L. 124-5. »
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2 Projet soumis a enquéte publique

2.1 Coordonnées

Monsieur le Maire de Ginasservis
Place du Docteur Richaud

83 560 GINASSERVIS

2.2 Objet de I'enquéte publique

L'enquéte publique porte sur le projet de modification de droit commun n°1 du PLU de Ginasservis.

La procédure de modification de droit commun n°1 a pour objet d’ouvrir a I'urbanisation la zone 2AUe du Pied de la
Chevre, afin d’y autoriser la création d’une zone d’activités intercommunale a dominante artisanale et un Centre
d’Incendie et de Secours.

2.3 Pieces du PLU modifiées

Le PLU modifié comprend les pieces suivantes :

e Document 1. Exposé des motifs

e Document 3. Orientations d’Aménagement et de Programmation (OAP)
e Document 4.1.1. Réglement, piece écrite

e Document 4.2. Réglement graphique : plan Sud

e Document5. OLD

2.4 Rapport sur les incidences environnementales et résumé non technique

Le rapport sur les incidences environnementales et le résumé non technique de la procédure de modification de droit
commun n°1 du PLU sont consultables dans le document 1.Exposé des motifs du dossier de la modification du PLU.
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Insertion de I'enquéte publique dans la procédure de

modification du PLU

3.1 Les étapes de la procédure

R —

¢ La procédure de modification de droit commun n°1 du PLU de Ginasservis a été engagée par délibération du
conseil municipal du 4 avril 2024.

* La MRAe (autorité environnementale) a été saisie au cas par cas pour définir I'éligibilité de la procédure a
évaluation environnementale le 18 décembre 2024. La Mission régionale d’autorité environnementale PACA a émis
un avis délibéré n°000468/APP le 18 mars 2025.

¢ Le projet de modification a été notifié au Personnes Publiques Associées (PPA) par courrier recommandé avec
accusé de réception.

e Le Tribunal administratif de Toulon a été saisi en vue de la désignation d’'un commissaire enquéteur.
* Le commissaire enquéteur a été désigné par décision n° E25000022/83 en date du 25 mars 2025.
* Monsieur le Maire a pris un arrété de mise a I'enquéte publique.

¢ Des avis d’enquéte publique ont été affichés sur les panneaux d’informations communales présents sur le
territoire et en mairie (affiches jaunes). Un certificat d’affichage a été établi.

e Cet avis a fait I'objet d’'une publication sur internet.

* Une parution dans la presse dans deux journaux diffusés dans le département a été réalisée plus de 15 jours
avant le début de I'enquéte.

e Début d’enquéte publique le mardi 22 avril 2025 a 9h00.

* Une parution dans la presse, dans deux journaux diffusés dans le département a été réalisée dans les 8 premiers
jours de I'enquéte.

L'article L123-1 du Code de I'environnement précise que « L'enquéte publique a pour objet d'assurer I'information
et la participation du public ainsi que la prise en compte des intéréts des tiers lors de I'élaboration des décisions
susceptibles d'affecter I'environnement mentionnées a l'article L. 123-2. Les observations et propositions parvenues
pendant le délai de I'enquéte sont prises en considération par le maitre d'ouvrage et par I'autorité compétente pour
prendre la décision ».

A l'issue de l'enquéte publique, le projet modifié, pour tenir compte des avis qui ont été joints au dossier, des
observations du public et des conclusions et avis du commissaire enquéteur, sera soumis pour approbation au Conseil
municipal, conformément a I'article L153-43 du Code de l'urbanisme.
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3.2 Délibération du conseil municipal prescrivant la procédure

Envorge e préfecture le 05042024
Fegu an prifecturs o O504/2024

Publig e
EXTRAIT DU REGISTRE DES DELIB] 15 : ta5 218500865 20230404 240404011, 0F
DU CONSEIL MUNICIPAL
MNombre de Conseillers en exercice @ 19
Présents ; 13
Votanis : 14

Le quatre avril de I'an deux mille vingt-quatre, 4 dix-huit heures, le Conseil municipal de la
Commune de Ginasservis diiment convoqué, s’est réuni en session ordinaire & la Mairie, sous la
présidence de Monsieur Hervé PHILIBERT, Maire,

Présents : Hervé PHILIBERT, Céline GIRAN, Christine BOUTEILLER-MICHELESI, Jean-Paul
DAUBLAIN, Sylvain LAFARGE, Fabienne REVEL, Alin BURLE, Amandine AUGIER,
Thierry PORPORAT, Emilou RAVERA, Patricia LOPEZ, Fabrice MARTY, Karine MOATI.
Formant la majorité des membres en exercice.

Absents excusés ; Laurent MEAUME donne pouvoir 4 Jean-Paul DAUBLAIN, Gilles LOM-
BARD, Emilie RIZZ0, Michel MERCADAL, Nathalie AUDIBERT, Rachid KEBAILL

Conformément & "article L2121-15 du CGCT, Jean-Paul DAUBLAIN est nommé secrétaire de
séance 4 I'unanimité des présents.

REF : 240404D11
OBJET : MODIFICATION DU PLAN LOCAL D'URBANISME

Vu le code de I"urbanisme et en particulier ses articles 1.153-36 et suivants et L103-2 et suivants ;
WVule Plan Local d'Urbanisme de la commune de Ginasservis approuvé par délibération du

Conseil Municipal du 23 mars 2017 ;
Vu la révision & objet unique du Plan Local d'Urbanisme de la commune de Ginasservis approuvée

par délibération du Conseil Municipal du 15 octobre 2020 ;
Vu larévision 4 objet unique du Plan Local d"Urbanisme de la commune de Ginasservis approuvée

par délibération du Conseil Municipal du 16 décembre 2021 ;

Vu I"arrété n°13 de Monsicur Le Maire du 25 avril 2019 prescrivant une modification de droit
commun du PLU pour une ouverture partielle de la zone 2AUe du Pied de la Chévre |

Vu arrété n"32/2024 de Monsieur le Maire du 04 avril 2024 abrogeant 1"arrété n°13 du 25 avril

2019
Monsieur le Maire expose,

Le PLU approuvé a délimité, sur la base d"une étude conduite par la Communauté de Communes
Provence Verdon, une zone d 'urbanisation firure « stricte » (zone 2AUe) au licu-dit du Pied de la
Chévre, 4 destination d’une zone d’activité intercommunale.

Depuis 'approbation du PLU, la communauté de communes et la commune de Ginasservis
étudient I"opportunité d’ouverture & I'urbanisation de la zone 2AUe et ménent des réflexions sur

son développement.

Dans ce cadre, depuis plusieurs mois, la commune et 'intercommunalité ont rencontré divers
partenaires institutionnels, permettant d*affiner les modalités de cette ouverture 4 |"urbanisation :
accessibilité, desserte, sécurité, gestion du pluvial, paysage, cte.

La commune peut donc a4 présent engager une procédure d’évolution du PLU permettant
I"ouverture & I'urbanisation de la zone 2AUe du Pied de la Chévre.

Conformément & I"article L153-38 du code de |'urbanisme, la présente délibération justifie de
["utilité de 1"ouverture & "urbanization de la zone 2AUe au regard des capacités d'urbanisation
encore inexploitées dans les zones déji urbanisées et la faisabilité opérationnelle d'un projet dans
la zone.
La présente délibévetion pewi faire l'objer d'un recours devant le rribunal administratifs dams wn délai de
detx mois & comprer de la date de sa publication.
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Envoyi en préfecture le 050004
Recu an prafechure e 05042024

Pubiié e

10 : 083~ TV @S 00663 T0 24 0ud Q- Zob 0l el 1

1-DE

La Communauté de Communes Provence Verdon a analysé ke tissu économique 4 1"échelle de son
territoire el a identifié des espaces dans lesquels il serait possible de mobiliser du foncier
économique.

Les objectifs de cette élude étaient de :

¢ Proposer des orientations fonciéres ;

o Accompagner le développement de 1'économie résidentielle (directement lide au
développement démographique de la commune), tout en évitant le syndrome « village
dortoir » ;

s Disposer de capacités d'accueil d'activités productives cherchant du foncier en dehors des
espaces urbains et'ou i proximité immédiate de ressources naturelles

s  Eviter la concurrence intercommunale au sein de la Communauté de Communes Provence
Verdon.

Cette étude a montré, que sur le territoire de la communauté de communes, des zones d’activités
économiques de taille et de nature différentes sont & prévoir el devront &tre complémentaires,

(Ginasservis et les communes de Saint Julien Le Montagnier et de La Verdidre ont éié identifiées
par I'étude de la communauté de communes comme pdles économiques secondaires. De
nombreuses entreprises existantes ou nouvelles sont 4 la recherche de terrains disponibles,
L'installation d’entreprises au domicile des dirigeants, pose actuellement probléme : accés,
conflits de voisinage, mangue d’espace disponible.... Ces entreprises ont besoin despaces dédiés
et de services communs pour se développer.

Au regard des contraintes topographiques et urbanistiques, aucune zone n'a pu étre envisagée a
La Verdidre.

A Saint Julien Le Montagnier, la zone des Bourdas avait été identifiée par cette éiude comme
pouvant recevoir des activités économigues « atypiques » (scierie, unité de transformation du
chanvre, filigre bois...). Cette zone a été « abandonnée » lors de 1'élaboration du PLU de la
commune de Saint Julien Le Montagnier et classée en zone agricole, stoppant ainsi toutes
possibilités de développement d une zone économique.

La commune de Rians, de par son rayonnement et sa situation de bourg cenire, présente une place
stratégique dans le développement économique de la communauté de communes.

La zome de Sainte Catherine (ouverte 4 ["urbanisation) est en phase de développement. La vocation
de cette zone est 1"accueil d'activités de commerces, d’arfisanat ¢t de services.

Sur le territoire de Ginasservis, la zone du Pied de la Chévre présente de nombreux avantages pour
permettre le développement d'une zone diactivité intercommunale répondant aux besoins
endogénes des artisans, sans entrer en concurrence avec la zone de Sainte Catherine 4 Rians, ni
avee les activités commerciales du village :

» Foncier facilement mobilisable : un unique propriétaire, la commune de Ginasservis.

* Localisation stratégique en soriie de village, hors quartiers résidentiels, en bordure de la
RID36 reliant Saint Julien Le Montagnier 4 Ginasservis et 4 proximité de la RD554 en
direction de la Verdiére,

s Foncier majoritairement anthropisé : présence de la plateforme de ["ancienne déchéterie,
de I"ancienne décharge identifiée comme devant étre requalifiée, et de dépdts « sauvages »
{entre autres, matériaux du BTP) ...

& Accés existant de la RD ayant été validé par les services du Département lors de sa
réalisation pour la déchéterie,

La mobilisation d'espaces libres dans 'enveloppe urbaine n'est pas envisageable pour le
développement de la zone d’activité intercommunale car aucun secteur du territoire communal ne
présente ces caractéristiques. Les capacités d’urbanisation encore inexploitées dans les zones
urbaines ne permetient pas "aceueil d'une zone d”activités artisanale telle qu'envisagée sur la zone
2AUe.

La zone 2ZAUe du pied de la Chévre s'inscrit dans les objectifs communaux (PADD du PLU

La présente délibération peur faire {'objet d"un recours devant le tribunal administratiy’ deans wun délar de
dewx mois a compter de la date de sa publication.
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Envo e préfecture le 05042024
Fecu an prafecture o 05/04/2024
Pubilié la

approuve) et intercommunaux (inscription de la zone au SCoT Prove 10 0es2 18500665 20040404 340404011 DE
Elle n'accueillera pas de commerces mais uniquement des activités artisanales.

A noter que la commune §”est également positionnée pour accueillir, dans cette zone, une caseme
de pompiers permettant la relocalisation de la caserne de Ginasservis, existante mais trés
contrainte (locaux non adapiés), présente dans le village, Des échanges avec le service patrimoine
du Service Départemental d’Incendie et de Secours du Var sont en cours sur ce projet.

La faisabilité opérationnelle du projet de zone d'activités et de caserne en zone 2AUe a &1
analysée. La phase de développement opérationnelle du projet fera objet d'une étude de
faisabilité détaillée (compétence économique de la communauté de communes),

L'ouverture 4 'wbanisation de la zone 2AUe du Pied de la chévre est susceptible d'avoir des
incidences sur 'environnement et fera par conséquent 1'objet d'une évaluation environnementale.
Le dossier de modification devra comprendre un réglement dédié pour la zone, des orientations
d’aménagement et de programmation ainsi qu'un exposé des motifs avec le rapport sur les
incidences environnementales.

Le projet de modification doit faire I"objet d"une concertation du public pendant toute la durée de
son £laboration, au titre du L103-2 du code de 1'urbanisme,

Le Conseil Municipal, aprés en avoir délibéré, & 1'unanimité des membres présents, avec 14 voix
pour :

- DECIDE de prescrire la modification de droit commun n°] du Plan local d’urbanisme de la
commune de Ginasservis ayant pour ohjet 'ouverture 4 'urbanisation de la zone 2AUe du pied
de la Chévre en cohérence avec le PADD du PLU approuvé et le SCoT ;

= INDIQUE que la procédure se déroulera conformément aux dispositions du code de 1'urbanisme,
en particulier ses articles L153-41 A L153-44 ;

Décide de soumettre la procédure 4 évaluation environnementale et de transmettre pour avis e
dossier 4 I"autorité environnementale ;

= JUSTIFIE 1"utilité de |'ouverture & I'urbanisation de la zone 2AUe au regard des capacités
d'urbanisation encore inexploitées dans les zones déja urbanisées ef la faisabilité opérationnelle
du projet dans la zone tel que présenté ci-avant ;
Précise que les modalités de concertation du public suivantes seront mise en @uvre

s Mise en place d'un registre d'observations (livre blanc) & I'accueil de la mairie,

accompagné des pieces du dossier de modification au fur el & mesure de leur rédaction,

e  Mise en ligne des pidces du dossier sur le site internet de 1la Mairie

» Affichage en mairie et sur les panneaux communaux d'informations ;
Rappelle que le dossier de modification sera notifié aux personnes publiques associées pour avis
el que suite 4 la réception de ces avis, une enguéte publique sera organisée. Les modalités
d’organisation de cette enquéte seront précisées par un arrété de Monsieur le Maire,

La présente délibération sera transmise :

o Ay Préfet du Var,
Au Président du Conseil Régional Provence-Alpes-Céte d' Azur,

L ]
» Ay Président du Départernent du Var,
*  AuPrésident de la Chambre d"Agriculture du Var,
»  Au Président de la Chambre de commerce et d’Industrie du Var, |
e Au Président de la Chambre des Métiers et de 1" Artisanat de la région Provence-Alpes- !
Cite d" Azur,
» AuPrésident de 1"Institut Mational des Appellations d*Origine,
* Au Président du Centre National de la Propriété Forestiére,
* Ay Président de la Communauté de Communes Provence Yerte Verdon,
e Au Président du Syndicat Mixte Provence Verte Verdon en charge du SCaT,
e Ay Président du Parc Naturel Régional du Verdon,
o  Aux Maires des communes limitrophes : Artigues, Esparron de Palliéres, La Verdiére,
Rians, Saint Julien le Montagnier, saint Paul lex Durance, Vinon sur Verdon,
La présenile delibéreiion peut fatre abjet d wn recovrs devant le tribunal administraiif’ dans un délai de
deie mols & compler de la date de sa publication,
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Envoye en préfecture le 050N2024
Recu an préfecture ln 05042024

Pubie e

1D . 082-218300663-20240404- 240404 D1

\-DE

La présente délibération fera 1'objet :

e d’un affichage en mairie durant un délai d'un mois ;
e lamention de cet affichage est insérée en caractéres apparents dans un journal diffusé dans
le département ;

La présente délibération deviendra exécutoire aprés transmission et I'exécution de I'ensemble des
formalités prévues ci-dessus, la date & prendre en compte pour l'affichage étant celle du premier
jour ou il est effectué.

Pour Copie Conforme
Ginasservis,
Le 04 avril 2024

Le Maire,
Publication le : 05/04/2024 Hervé PHILIBERT

La présente délibération peut faire I'objet d'un recowrs devant le tribinal administratif dans un délai de
dewux mois a compter de la date de sa publication.

GINASSERVIS — Modification de droit commun n°1 du PLU — Dossier administratif d’enquéte publique



Page 10 sur 69

4 Décision de I'autorité environnementale

4.1 Avis délibéré de I'autorité environnementale

Ex <A IGEDD
REPUBLIQUE QP e
FRANCAISE v ‘
Laprid

F.;s..'.-'ré

Frafermnd

PROVENCE ALPES COTE D'AZUR

Avis délibéré
de la Mission régionale d’autorité environnementale

Provence-Alpes-Cote d’Azur

sur la modification n°1 du plan local d'urbanisme de
Ginasservis (83)

N* MRAe

000468/A PP
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PREAMBULE

Conformément au régiemant indnaur & aux régles de déldgation mieme & fa WRAe cel avis a &é adaplé e 18 mars
2025 en colégaité eclromque par Philippe Guilard, Sandrine Arbizzi, Jean-Frangois Desbows, Jacques Legaignoux,
Jean-Michel! Palette, Sylivie Bassusl, Marc Chaliéat Jacques Dabgaux ef Johnny Douvinst, membres de la miszion
régionate d autorité environnementale (MR As).

Chacun des membres délibéraniz cids ci-dessus alteste gu'aucun inferst parficulier ou dBment dans ses activités
passées ou présentas n'est de nalure & metfre an cause son imparfiaité dans le présenf avis.

La drechon régionale de lermvronnement, de Famenagement et du logement (DREAL) de PACA a &6 saisie par la
comymune de Ginasseris powr avs de B WRAe sw fa modification n*1 du plan local d'urbanisme de Ginassenvis (83) Le
dasser sl compasd des pidoes suvantes |

*  rapport de présentation (RE) valant rapport sur Jes incidences environnementales (RIE).
& grentalons d aménagement el de programmation (DAP),
*  régiement plan de Zonage, annexes.
Cefle saisine élanl conforme aux disposifions de larficle R104-23 du Code de Fwbanisme {CU) relalif & Tavfonts

envronnementale prévue & Farticle LI0M-6 CU.  en a &é& accuséd réeaplion en Jdate du 181224, Conformément &
Farticle R104-25 CU Favis doit ire fourni dans un délai de frois mos

Conformement aux disposiions de larficle R104-24 CU, la DREAL & consulfé par courrssd du 24122024 lagence
régionale de sants de Provence-Alpes-Cole d'Azwr, gui & bransmis une conlribulion en dale du 14012025,

Sur la base des travaux préparaloires de la DREAL ef aprés en avor délibard, la MRAs rend l'avis qui suil.

Le présent avis est publié sur le gife des MBAe. Il est infegré dans le dossier soumis a la consultation du public.

Cet avis porte sur la gualité de Pévaluation environnementale ef sur la prise en compte de 'envirennement par
fe plan ou le document. i vise & permefire d'améliorer 58 conception, ef 1@ participation a I'éaboration des
décisions qui s'y rapportent. Il ne lui est n'est ni favorable, ni défavorable et ne porfe pas sur son opportunité,

L'article R123-8-I-¢) CE fait abligation 4 la personne responsable de mellre & disposition du public une réponse
icm'i& l'avis de la MRAe Enﬁn, une fransmission de celte réponse a la MRA ¢ (de-avispp wee Scade aredl-

28 ¢ i oo durah N seralt de nafure & coniribuer & I'amélioration des avis ef de la prise en
mpre de I“envn‘onnemntpar-‘es porteurs de projers, Il ne sera pas apporté d'avis sur ce MEmoire en réponse,

m Avin du T8 mars 2028 sur |s projet de modfication m™ du plan local durbanizma de Ginesservis (53]
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SYNTHESE

La commune de Ginasservis, située dans le département du Var (83), comptait une population de
1 8983 habitants en 2021 sur une superficie de 38 km®. La commune est comprise dans le périmétre du
schéma de cohérence temritoriale de Provence Verle Verdon approuvé en 2020 et dans le parc naturel
régional du Verdon.

Cette modification n*1 du plan lecal d'urbanisme a pour objet d'ouvrir @ I'urbanisation les 8.4 ha de la
zone 2AUe du liew-dit Pied de la Chévre, afin dautorser la création d'une zone d'activités

intercommunale a dominante arisanale (1AUe) de 7,892 ha et d'un cenlre d'incendie et de secours
{1AUgcs) de 0,51 ha.

La MRA& racommanda da revoir le niveau dincidences sur les aspéces faunistiquas, de complétar las
mesures « éviter, réduire, compenser » pour présarver les habitals d'espéces présents ainsi que la
fonctionnalité du corridor écologique nord-sud affecté par le secteur de projet, el de traduire ces
measures dans les pidoes réglementaires du PLU.

Compte-tenu des installations présentes & proximité du secteur de projet, la MRAe recommande
egalement de compléter les effets induits sur le risque d'incendie de forét et, le cas écheant, d'intégrer
dans I'evolution du PLU un renforcement des mesures de prévention contre incendie au droit du
secteur de projet et de son environnement immediat.

Le dossier gagnerail 4 présenter une analyse des incidences de l'ouverture 4 lurbanisation sur le
transport, les mobilités et les déplacements ainsi que des nuisances associées, et de prévair les
mesures intégrées aux pieces réglemeantaires du PLU pour les imiter.

L'ensemble des recommandations de la MRAg ast détaillé dans les pages suivantas.

W Avin du T8 mars 2028 sur |s projet de modfication m™ du plan local durbanizma de Ginesservis (53]
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AVIS

1. Contexte et objectifs du plan, enjeux environnementaux,
qualité de I’évaluation environnementale

1.1. Contexte et objectifs du plan

La commune de Ginasservis, située dans le département du Var (83), comptait une population de
1983 habitants en 2021 (recensement INSEE) sur une superficie de 38 km®. La commune est
comprise dans le perimetre du schéma de cohérence territoriale (SCoT) de Provence Verte Verdon
approuve en 2020 et dans le parc naturel régional du Verdon,

Le plan local d'urbanisme (PLU) de Ginasservis a été approuveé le 23 mars 2017,

%

MNod de Jo (héver
*

Figure 1. Localisations de la commune de Ginasservis (figure de gauche, contour en blanc), du secteur de
projet (figure en bas a droite, en apilat rose) et du parc photovoltalque au sol existant (figure en haut a
gauche), source ° dossier

La modification n*1 du PLU a pour objet d'ouvrir a I'urbanisation les 8,4 ha de la zone 2AUe du lieu-dit
Pied de la Chévre, afin de permellre la création d'une zone d'activités intercommunale a dominante
artisanale (1AUe) de 7,92 ha et l'installation d'un centre d'incendie et de secours (1AUcs) de 0,51 ha.

Fage 8012

Avie du 10 ssare 2028 sur s proget de madification o) B plan locsl J Urtanieme de Ginesseryis (83}
-
(811 oRm
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L'ouverture a I'urbanisation de la zone 2AUe du Pied de la Chévre consiste a :
o créer 'OAP’ et les reglements écrits dédiés aux zones 1AUe et 1AUCs ;

« modifier le réglement graphique en scindant la zone 2AUe en deux sous-secteurs 1AUe et
1AUcs et en délimitant le périmétre de 'OAP sectorielle nouvellement créée.

L'acceés au secteur de projet s'effectue par la route départementale D36 au niveau de l'ancienne
déchetterie el sera adapté pour permettre les entrées el sorties sécurisées des véhicules.
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Figure 2: Les pnincipes de 'DAF, source : dossier

La commune a réalisé une évaluation environnementale de la modification n°1 du PLU de fagon
volontaire dans la mesure ou, selon le dossier, « les Incidences potentielles sur I'environnement de
l'ouverture & l'urbanisation de la zone 2AUe n'ont pas été évaluees lors de l'approbation du PLU en
2017 ». La MRAe avail recommandé cette évaluation dans son avis du 7 novembre 2016 concernant le
projet d'élaboration du PLU de la commune.

Ce secteur de projet et son environnement immeédiat ont fait l'objet de trois avis de la MRAe,
respectivement :

e en date du 3 juillel 2022 sur la déclaration de projet emportant mise en compatibilité du PLU
liee a un projet de centrale photovoltaique au sol (situé au nord du secteur) ;

* en date du 3 mai 2022 et du 8 mars 2025 concernant deux projets de construction de centrale
photovoltaique au sol.

' Onentation &' amenagemant ot de programemation

m Avie du 10 sxare 2025 sur In propet de modification o) B plan locel o urhanisme de Ginesseryls (83

- Page 6012
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1.2. Principaux enjeux environnementaux identifies par la MRAe

Au regard des spécificités du terrifoire et des effets potentiels du plan, la MRAe identifie les enjeux
environnemenlaux suivants :

+ |a prise en comple des risques d'incendie de forét ;

+ la préservation de la biodiversilé el des conlinuités écologigues |
+ la prise en compte du trafic routier et les déplacemeants |

+ |a prise en comple des nuisances sonores |

+ la préservation de la qualité du paysage.

La préservation du paysage est prise en compte de maniére satisfaisante dans |"@valuation
environnemeantale ; elle ne sera pas abordée dans la suite de l'avis.

1.3. Qualite, complétude et lisibilité du dossier

Le rapport dincidences environnementales aborde l'ensemble du contenu réglementaire d'une
évaluation d'incidences potentialles défini a laricle R122-20 CE el des thamaliques allendues pour ce
type da plan. L'étude est globalement proporionnés aux enjeux identifiés, cenains aspects de la
démarche d'évaluation méritan! cependant une consalidation sur le fond.

1.4. Compatibilité avec le SCoT et le PCAET et cohérence avec le PADD

Le dossier mentionne que le SCoT Provence Verte Verdon identifie le secteur de projet dans la « ZAE°
communale dont la vocalion dominante est lartisanat » et que les nouwvelles prescriptions
reglementaires de la modification du PLU sonl compatibles avec les trois paries du DOO. Par ailleurs,
« La modification du PLU ne va pas a l'enconire de la realisation des actions du PCAET” [de Provence
Verdon... ] 2022-2027 ».

Concernant la cohérence avec le PADD, la dossier indique que la zona 2AUe du « Piad de la Chévre »
g'inscrit dans les objectifs communaux pour l'accueil des activiiés arisanales. Son ouverture a
Furbanisation est prévue par son orientation générale « [.. ] pour e myonnement dconomigue ef
tounistigue du terrifoire » qui cible spécifiguement ce secteur pour « réfléchir au potentiel du site de la
déchetterie pour la conserver et accueillir une nouvelle zone economigue infercommunale at le
daplacement de la caseme oo SapeLrs-pompierns «.

La MRAe n'a pas d'observation a formuler sur I'analyse de la compatibiiité de la modification n*3 du
PLU avec les documents de rang superieur, et de sa cohérence avec le PADD.

1.5. Effets cumulés

Le dossier indique que le chob de I'ouverture a Furbanisation de la zone 2AUe repose sur « i@ maftrise
fonciére [.. ] la localization auprés de [a centrale photovoltaigue au sof et linstallation de stockage des
dechets non dangereux, la dessere faciitee via fa RD36, la presence despaces anfhropisesidegrades,

¢ Zone d activités aconomiguas.
! Document dorientation e J chjeclifs.

Y Pian climal-air-anergia terrtorial

m Avin du T8 mars 2028 sur |s projet de modfication m™ du plan local durbanizma de Ginesservis (53]
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la distance wis-d-vis des habitations, Fabsence de co-visibiite [. ] [Fabsence de zonage
environnementaux, [.. ] »

Capendant, le dossier n'analyse pas les incidences cumulées sur la biodiversité, le paysage et les
rsques dincendie de forél du secteur de projet avec les projets déja réalisas, approuvés ou identifies a
proximité : parcs photovollaiques®, centre d'enfouissement des déchets non dangereux exploité par le
SIVED NG4", plaleforme de compostage de l'entreprise 04 Recyclage.

La MRAe recommande d'analyser les incidences cumulées sur la biodiversite, le paysage et les
risques d'incendie de forét du secteur de projet avec las installations réalisées, approuvées ou

identifiées situées & proximité. Elle recommande également de mieux justifier le choix du site an
tenant compte de ces effets cumulés.

2. Analyse de la prise en compte de I'environnement et
des impacts du plan

2 1. Biodiversité (dont Natura 2000)

2.1.1. Habitats naturels, faune et flore : analyse des zones touchees

Le secteur de projel est concemé par la ZNIEFFT lerresire de type || 930020281 «Plaine de la Verdiére
al do Ginasseris », le parc naturel rdgional du Verdon et un réservoir de biodiversité idantiié au
SRADDET PACA.

Le diagnostic naturaliste s'appuie sur les inventaires réalisés sur une superficie de plus de 50 ha” entre
2019 et 2021, dans le cadre du projet de centrale photovoltaigue au sol du Pied de la Chévre. Ce
penmetre dinventaire englobe le secteur de projet qui motive la modif n®1 du PLU. Celte étude, dont la
MRA2 mentionnait les insuffisances méthodologiques dans son avis du 2 mai 2022, n'est pas jointe au
rapport.

La MRAe recommande de présenter la méthodologie, les conditions et les pressions des
inventaires naturalistes.

Concernant les habitats naturels (chénaie verte peu dense, accompagnée de formations arbustives de
type matorral calciphile et garrigue, et d'une pelouse). les enjeux sont qualifiés de « modérés a
« faible ». Aucune espéce vegetale protegée n'a été identifiee au sein de la zone 2Alle. Les espéces
faunistiques contaciées présentent, selon le dossier, des enjeux locaux de consarvation « Moders » a
« trés faible », qui concement 13 espéces de chiropléres”, gualre espéoes de repliles”, qualre

¥ comgpris le nouveay projat de centrale phatovataique actusllamant en cours dinstruction au sain des services de I'Etat situd juste
au nord du sectaur da projet, objel dun aws de la MRAS en date du & mars 2025,

% Syndicat intercommunal pour la valorisation at |'simination des dechats — Nowvela ganaration.
" Zone natwrells dintérét écologigue, taunistique et Noristique.
9 Behema regional d aménagemaent, de développernent durable el dagalite des terrtares

Y Awis MRAR du 2 mai 2022 sur le projel de créalion d'un parc phobovallaique au lisu-dil Pleds de la Chévre sur la commune de
Ginasserds

'" Minioptéra de Schraitars, Murin de Capaccini, Barbastells ' Eurcpe, Noctule de Leisler, Pipistralle pygmes, Oreillard roux, Molosse
de Castoni, Pipisiralle da Kuhl, Viespéra da Savi, Murin da Daubenton, Pipesiralle communa, Pipistrella dea Nathusius et Saratine
commune

" Lezard des murailles, Lazard a deux raies, Couleuvra da Montpallier ot Seps siria

m Avin du T8 mars 2028 sur |s projet de modfication m™ du plan local durbanizma de Ginesservis (53]
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especes d'olseaux”, deux espéces dinsectes"” el deux especes de mammiféres'”,

Les incidences sur les habitats, dues au défrichement de 4 ha et au débroussaillement de & ha, sont
qualifides de « faibles » el « inés faibles ». Concernant la faune, le débroussaillement, qui induit la
reouverture des milieux, aura, selon le dossier, des incidences « posithes » sur les reptiles el les
insectes, malgré « le fsque de destruchion o' individus » (qualifié de « modéré » a « faible » selon les
espaces), Les incidences sur les chiroptéres, en raison de "altération du corridor de transit sonl jugées
o modénées » pour ke Minioptére de Schreibers et 'Oreillard roux (espéce qui gite a proximité) et
« faibles » pour les autres espéces. Lincidence esl qualiiée de « non significative » sur la corége
d'amphibiens polentiellemant présent sur le secteur de projat,

La MRAe ne souscrit pas aux incidences gualifiées de « posifives » sur les repliles et les insecles dans
la mesure ol leurs habitats el zones d'alimentation seront fortement altérés voire détruits sur environ
de 10 ha du fait de louverture & l'urbanisation. Par ailleurs, I'évaluation des impacts résiduals reste
qualitative.

Les mesures déavitement et de réduction consistent a :

«  mainlenir une marge de recul des construclions depuis la RD36 sur une largeur de 20 m el une
bande de 25 a 30 m de largeur en cas d'OLD (E2) ;

+ limiter l'mperméabilisation des sols, maintenir les espaces de pleine terre, la végétalisation des
espaces libres pour préserver une continuité du sol (trame marron) et préserver une trame
vagetale inferne a la zone (E3J) ;

+ limiter la hauteur des cldtures a 2 m pour assurer une permeabilité écologique et hydraulique

(ES);

+ préciser un calendrier de travaux, pour interdire les premiers travaux de débroussaillement de
mars a fin aoll & réaliser le défrichemeant entre aoll et décembre, qui « pouwrra étre adaple
pour prizse en comple des mesures mises en ;euvre dans le cadre d'une éfude naturaliste fullire
[...] Ce calendrier pourra étre adapté pour prise en comple des mesures mises en cuvie dans
le cadre d'une éfude naturaliste fulure » (ES) ;

« anfticiper la réalisation des QLD pour « prendre en comple les aléas indufts par les fravaux sur
tes mifeux alenlours » (R4).

Pour la MRAe, seules les trois pramiéres relévent du PLU a condition de trouver une traduction dans le
reglement ; les autres relévent des projels envisagas. Ces masures ne parmettent pas d'éviler una
perte nette de biodiversité due a la destruction de 4 ha et a l'altération de & ha d'habitals naturels, de
zones dalimentation el de transil pour les espéces faunistiques, notamment pour les repliles e les
chiroptéres ; elles ne répondent pas aux incidences permanenies sur les habitats et les especes de la
mise en cauvra de la modification du PLU.,

Ainsi, an l'absence de mesures cohérentes et globales pour éviter la pere nette de biodiversité du
secteur de projet, la MRAe renouvelle les recommandations gu'elle avait exprimées dans son avis du 2
mai 2022, a savoir que des « impacts résiduels nofables [...] subsisfent sur les espdces protégdes
d'amphibiens, de repties, dinsectes, doiseaux ef de chimptéres » (destruction el dégradation
d'habitats d'espéces protégées) et invite « le maltre douvrage & revoir sa proposition de mesures
d'éviternant af de réduction ».

2 Le Milan Noir et La Patit Dus Scops, circasta Jean La Blanc at Rolller d Eurape.
'* La Proserpine of Grand Fourmilion
" La Genatte of le Harisson d'Eurape
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Le dossier indique que « levaluabion environnementate renvoie systemaliguement aux eludes qui
seront realisées en phase operalionnelle du projel, dans la mesure oo ke code de l'environnement
pourra imposer des éfudes environnementales ». La MRAe rappelle qu'il est du ressort de la procédure
d'evaluation du PLU de définir les mesures envisagees pour eviter, reduire voire compenser s'il y a lieu,
les conséquences dommageables de la mise en ceuvre du plan sur l'environnement, et de les intégrer
aux pieces du PLU (réglement, OAF) afin d'encadrer les projets futurs.

La MRAe recommande de réévaluer et gquantifier impact résiduel du projet sur les espéces
protégées d'amphiblens, de reptiles, d'insectes, d'oiseaux et de chiroptéres et de revoir la
proposition de mesures d'évitement et de réduction de niveau PLU, & intégrer dans le réglement
et I'OAP, pour encadrer les projets futurs.

2.1.2. Préservation des continuités écologigues : les frames vertes et bleues

Selon le dossier, le secleur de projet est identifie en fant que « réservoir a préserver et a linterface
entre les trames forestieres et semi-ouveries » du SRADDET PACA et représente un « cofridor de
deplacement fragilise mais direct enfre e nord (ensemble naturel du Bois de Plan Rouvier) et le sud (La
Particlo, Les Blaques) du terrifoire ».

Pour la MRA, la fonclionnalité de ce comidor de déplacement fragilisé mérile d'élre préasarvas at
consolidée, a I'echelle d'un secteur élargi, par le moyen de prescriplions réglementaires (OAP trame
varte et bleue par exemple) afin d'éviter d'étre davantage « altere par l'ouveriiure & Furbanization »,

La MRAe recommande de préserver, dans un secteur élargi, le corridor de déplacement fragilisé
dans l'axe nord-sud du secteur de projef et de traduire les mesures dans les piéces
réeglementaires du PLU (OAF trame verte et bleue par exempie).

2 1.3. Etude des incidences Natura 2000

Aucun périmétre MNalura 2000 n'es! présent dans la zone 2AUe dans un rayon de 5 km autour de la
zone, Le rapport conclul que louverture a l'urbanisation de la zone 2AUe n'aura pas dincidence
significative sur ces sites Natura 2000 situés & proximilé {Ja plus proche & 7 kmj,

La MRAe n'a pas d'observation a formuler sur cette conclusion.

2.2. Risques d'incendies de forét

La commune de Ginasservis m'est pas couvere par un plan de prévention du risque incendie. Le

dossier présente la cartographie de I'aléa incendie de forét du porder 3 connaissance de [Etat. Le

secteur du Fied de la Chévre est soumis a un niveau d'aléa « modeére a fort ».

Le dossier indigue que l'ouverlure a l'urbanisation entraine une réduction de l'aléa en raison de la
diminution de la masse combustible présente, mais subira en revanche une augmentation du risque
pour les personnes al les biens. Les mesures consislent a la réalisation des éguipemants de défense
incendie al la mise en cauvre des OLD. Lincidence sur le risque est qualifiée de « modérde 4 forfe »,

L'analyse du risque d'incendie de forét ne porte que sur le risque subi au sein du périmétre du secteur
de projet. Il conviendrait d'évaluer aussi kes effets induits par les installations, en prenant en compte la
présence a proximité d'un parc photovoltaique au sol, d'un projet de parc photovoltaique {objet dun
avis de la MRA2 en date du 8 mars 2025) et de deux ICPE ™ : le centre denfouissement des déchets

© Installations classdes pour la profection de Nenvironnemaent

m Avin du T8 mars 2028 sur |s projet de modfication m™ du plan local durbanizma de Ginesservis (53]
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non dangereux du SIVED NG sur le secteur de projet et la plateforme de compostage de l'enfreprise 04
Recyclage située a 900 m a l'est sur la commune de Saint-Julien.

La MRAe recommande de compléter "analyse relative au risgque d'incendie de forét, en prenant
en compte 'ensemble des installations prévues dans fe secteur de projef ef aux abords etf, si
besoin, de renforcer dans 'évolution du PLU les mesures de prévention contre Pincendie au
droit du secteur de profet ef de son environnement immédiat

2.3. Transport, mobilités et déplacements et les nuisances

2.3.1. Trafic routier et déplacement

La création de la zone d'activités économiques répond & un double objectif de :

*« « regrouper les aclivités artisanales en méme lieu, afin de reduire jes conflits d’usages exisfants
dans les zones urbaines résidentiolles ol dos activites se sont implanfées |

« accuailir de nouvelles activités, aujourd'hui absentes du terifaire (eréation) ».

L'incidence de Mouverure a l'urbanisation sur e trafic routier est jugdée « modérde » sans qu'avcuna
justification ne vienne |'aétayer. Le dossier ne présente pas :

« [état initial et la genération de trafic lies aux déplacements et au transport {nombre de
vahicules/jour et heures de pointes du matin el du soir) entre les centres émefteurs et
recepteurs du trafic ;

+ |les éventuels aménagements pour le mode actif de déplacement (cyclables et piétons)

+ |es eventuelles offres en transports collectifs existants et projetés entre le secteur de projel et
les bassins de vie et poles d'échanges multimodales.

La MRAe recommande de guantifier la génération de frafic lide aux déplacements el, le cas
echéant, de revoir les incidences de l'ouverture & l'urbanisation sur le trafic routier. Elle
recommande également de préciser les infrastructures pour le mode actif de déplacement ainsi
gue les offres en transport collectif existantes ef futures entre le secteur de projef et les bassins
de vie ef poles d'échanges multimodaux.

2.3.2. Nuisances sonores

Selon le dossier, le secleur de projet n'est pas concerné par les nuisances sonores, car « Bs seukes
emissions sonores proviennent, poncluelfement, de la circwlation sur la RD36 ». Louverture a
['urbanisation du secteur de projet fera évoluer I'ambiance sonore de « manigre pamanenie » en
raison de la circulation sur la RD36 et des activités diurnes au sein de la zone d'activités.

La dossier indigue que « hors cadre du PLU, la zone d'activité sera génée par lintercommunalité qui
dans le cadre de I'étude de faisabilité aura lopportunité de définir les activités accuailies dans la zone

af de imiter les émissions sonores ». Aucune masure n'est proposée.

Le dossier ne présente pas de caractérisation des niveaux de nuisances sonores qui affectent les
terrains concerneés par le secteur de projet, notamment du fait des activités voisines existanies et
futures (centre d'enfouissement, plateforme de compostage...). Aucune justification ne vient étayer la
qualification des incidences sur les nuisances sonores jugées de « modéarae 4 faible »,

Pags 1AZ
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Four la MRAg, 1l convient, des e stade du PLU, d'évaluer les nuisances sonores afin de prendre en
compie l'exposition des futurs occupanis, usagers et riverains. Il est également attendu, des mesures
adaptées d'atténuation et de protection de cefte future population vis-a-vis de ces nuisances (mesures
concernant par exemple les ouvertures en fagade des batiments, 'eloignement par rapport aux sources
de bruit.. ) afin d'encadrer les projets d'aménagemeants et de constructions.

La MRAe recommande d'évaluer 'exposition des futurs occupants aux nhuisances sonores liées
au ftrafic ef aux activités voisines existantes ef futures et, le cas échéant, de proposer des
principes d'aménagement e des mesures adaplés eof proportionnés dans les documents
opposables du PLU (réglement et OAP), pour les réduire.
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4.2 Réponse de lacommune a I'avis MRAe 000468/A PP

La commune de Ginasservis a saisi l'autorité environnementale (MRAe) conformément aux dispositions de I'article R104-
23 du Code de I'urbanisme (CU) relatif a I'autorité environnementale prévue a l'article L104-6 CU, il en a été accusé
réception en date du 18/12/24. Conformément a I'article R104-25 CU, I'avis a été fourni dans un délai de trois mois.

Les éléments qui suivent correspondent aux réponses de la commune a l'avis du 18 mars 2025 portant le numéro MRAe
000468/A PP qui concerne le projet de modification de droit commun n°1 du PLU de la commune de Ginasservis.

Cet avis n’est ni favorable, ni défavorable et comporte 7 recommandations.

1. Contexte et objectifs du plan, enjeux environnementaux, qualité de
l’évaluation environnementale
1.1 Contexte et objectifs du Plan

Commentaire/réponse de la commune : Cette partie de I'avis de la MRAeg, qui présente la commune et les objectifs de
la procédure, n‘appelle pas de commentaire de commune.

1.2 Principaux enjeux environnementaux identifiés par la MRAe

Au regard des spécificités du territoire et des effets potentiels du plan, la MRAe a identifié les enjeux environnementaux
suivants :

e la prise en compte des risques d’incendie de forét ;

e la préservation de la biodiversité et des continuités écologiques ;
e la prise en compte du trafic routier et les déplacements ;

e la prise en compte des nuisances sonores ;

e la préservation de la qualité du paysage.

La MRAe indique que la préservation du paysage est prise en compte de maniére satisfaisante dans I'évaluation
environnementale.

Commentaire/réponse de la commune : A l'instar de la MRAe, I’évaluation environnementale du PLU modifié identifie
les enjeux de prise en compte du risque incendie, de préservation du fonctionnement écologique et de la biodiversité
et de préservation du paysage.

En revanche les nuisances sonores et le trafic routier n‘ont pas été identifiés comme des enjeux forts de la procédure
dans la mesure oU la zone est éloignée des habitations et que les activités envisagées a ce stade concernent de 'artisanat
et non des activités sources de nuisances sonores. Concernant le trafic routier, 'évaluation environnementale a identifié
un enjeu de « déplacement » du trafic depuis le village (caserne de pompiers) et depuis les zones résidentielles (artisans
présents dans ces zones) vers la future zone d’activités qui est longée par une route départementale adaptée a ce type
de circulation.

1.3 Qualité, complétude et lisibilité du dossier

La Mrae indique que le rapport sur les incidences du PLU répond par son contenu au code de I'environnement et
mériterait des consolidations sur le fond qui sont précisés dans la suite de 'avis.

Commentaire/réponse de la commune : Pas de commentaire de la commune.

1.4 Compatibilité avec le SCoT et le PCAET et cohérence avec le PADD
La MRAe n’a pas d’observation a formuler sur ce point.

Commentaire/réponse de la commune : La commune en prend bonne note.
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1.5. Effets cumulés

La MRAe indique que le dossier n’analyse pas les incidences cumulées sur la biodiversité, le paysage et les risques
d’incendie de forét du secteur de projet avec les projets déja réalisés, approuvés ou identifiés a proximité : parcs
photovoltaiques, centre d’enfouissement des déchets non dangereux exploité par le SIVED NG, plateforme de
compostage de I'entreprise 04 Recyclage.

Recommandation n°1 de la MRae

La MRAe recommande d'analyser les incidences cumulées sur la biodiversité, le paysage et les
risques d'incendie de forét du secteur de projet avec les installations realisces, approuvées ou
identifides situdes & proximité, Elle recommande également de misux justifier le choix du site en
tenant compfe de ces effets cumulés,

Commentaire/réponse de la commune : La commune entend la remarque de la MRAe sur le sujet des effets cumulés
avec les équipements et installations existantes. Il convient néanmoins de rappeler que :

L'article R122-20 du code de I'environnement précise le contenu du rapport environnemental.

e« Le rapport environnemental, qui rend compte de la démarche d'évaluation environnementale, comprend (...)
les incidences notables probables de la mise en ceuvre du plan (...), les incidences notables probables sur
I'environnement sont regardées en fonction (...) de I'incidence née du cumul de ces incidences. Elles prennent
en compte les incidences cumulées du plan ou programme avec d'autres plans ou programmes connus ».

L'article R122-5 du code de I'environnement définit le contenu de I'étude d’impact :

e «Le cumul des incidences avec d'autres projets existants ou approuvés (...) Les projets a prendre en compte
sont:
o les projets existants sont ceux qui, lors du dépot du dossier de demande comprenant I'étude d'impact,
ont été réalisés.
o Les projets approuvés sont ceux qui, lors du dépot du dossier de demande comprenant I'étude
d'impact, ont fait I'objet d'une décision leur permettant d'étre réalisé »

L'évaluation environnementale du document d’urbanisme n’est pas une étude d’impact de projet. Ici, comme indiqué
par le code de I'environnement (R122-20 du CE) les effets cumulés doivent prendre en compte les plans ou programmes
connus. Sur le territoire communal, aucune évolution du PLU (plan), autre que celle objet de |’évaluation
environnementale n’est en cours ou n’est connue. Sur les territoires voisins, aucun plan n’est connu (vérification des
actes engageant des procédures sur le géoportail de 'urbanisme).

Ce point sera rappelé dans le document 1 « exposé des motifs » du dossier de modification.

Par ailleurs, la commune rappelle que la présente modification du PLU est un préalable. La réalisation des études
environnementales pour le projet (étude d’impacts) seront réalisées ultérieurement. Cette étude d’impact répondra au
a l'article R122-5 du code de I'environnement et prendra donc en compte les effets cumulés des installations existantes
aux abords du site. Cette étude d’impact spécifique au projet développé dans la zone 1AU délimitée par la modification
du PLU sera soumise a I'avis de la MRAe.
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